
Nr referencyjny: ZP.10/PN/2025

Tarłów, dnia 31.10.2025 r.

ZAWIADOMIENIE O WYBORZE OFERTY NAJKORZYSTNIEJSZEJ

Dot. Postępowania pn.  „Zakup i dostawa sprzętu dla potrzeb ochrony ludności i obrony cywilnej w ramach
Programu Ochrony Ludności i Obrony Cywilnej na lata 2025-2026”.

Zamawiający, Gmina Tarłów, ul. Rynek 2, 27-515 Tarłów, działając na mocy art. 253 ustawy z dnia 11
września 2019 r. – Prawo zamówień publicznych (Dz.U. z 2024 r. poz. 1320 ze zm.), zwanej dalej ustawą Pzp,
zawiadamia, że jako najkorzystniejsza wybrana została oferta złożona przez:

Część nr 1:
Oferta 3:
P.U.H. King - Sten - Trans. Piotr Stępień, 26-700 Zwoleń

Część nr 2:
Oferta 3:
P.U.H. King - Sten - Trans. Piotr Stępień, 26-700 Zwoleń

Część nr 3:
Oferta 1:
Metalzbyt-Hurt Sp. z o.o., 43-300 Międzyrzecze Dolne

Uzasadnienie wyboru:
Oferty najkorzystniejsze wybrane zostały zgodnie z art. 239 ust. 1 ustawy Pzp na podstawie kryteriów oceny ofert
określonych w specyfikacji warunków zamówienia (dalej: SWZ).
Oferty otrzymały najwyższą liczbę punktów obliczoną zgodnie ze wzorem określonym w SWZ.

Zamawiający przedstawia nazwy (firmy), siedziby wykonawców, którzy złożyli oferty, a także punktację przyznaną
ofertom w każdym kryterium oceny ofert i łączną punktację oraz informację o wykluczeniu i odrzuceniu:

Oferta najkorzystniejsza:
                                            

Nr
oferty

Firma (nazwa) lub nazwisko oraz
siedziba wykonawcy

Ilość punktów
w kryterium:

Cena

Ilość punktów
w kryterium:

Wydłużony okres
rękojmi i gwarancji

Ilość punktów
uzyskanych

łącznie

Część nr 1

3
P.U.H. King - Sten - Trans. Piotr Stępień

26-700 Zwoleń
60,00 20,00 80,00

Część nr 2

3
P.U.H. King - Sten - Trans. Piotr Stępień

26-700 Zwoleń
60,00 20,00 80,00
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Część nr 3

1
Metalzbyt-Hurt Sp. z o.o.

43-300 Międzyrzecze Dolne
54,25 40,00 94,25

Pozostałe złożone oferty oceniono następująco: 

Nr
oferty

Firma (nazwa) lub nazwisko oraz
siedziba wykonawcy

Ilość punktów
w kryterium:

Cena

Ilość punktów
w kryterium:

Wydłużony okres
rękojmi i gwarancji

Ilość punktów
uzyskanych

łącznie

Część nr 3

3
P.U.H. King - Sten - Trans. Piotr Stępień

26-700 Zwoleń
60,00 20,00 80,00

Zamawiający odrzuca następujące oferty:

Numer
oferty

Nazwa i siedziba wykonawcy Uzasadnienie odrzucenia oferty

2

Zoneo Oleksiewicz

Spółka Komandytowo-Akcyjna

99-300 Kutno

Część nr 3

Zgodnie z zapisami art. 63 ust. 2 ustawy Pzp w postępowaniu o
udzielenie zamówienia  lub konkursie o wartości  mniejszej  niż
progi unijne ofertę, wniosek o dopuszczenie do udziału.

w  postępowaniu  o  udzielenie  zamówienia  lub  w  konkursie,
oświadczenie, o którym mowa w art. 125 ust. 1, składa się, pod
rygorem  nieważności,  w  formie  elektronicznej  lub  postaci
elektronicznej  opatrzonej  podpisem  zaufanym  lub  podpisem
osobistym.

Powyższe wskazano również w SWZ:

- rozdział  XIV  ust.  9:  „Ofertę  składa  się  pod  rygorem
nieważności  w  formie  elektronicznej  lub  w  postaci
elektronicznej  opatrzonej  podpisem  zaufanym  lub
podpisem osobistym”;

Wykonawca złożył ofertę, która nie został podpisana żadnym
z powyższych podpisów.

W  związku  z  powyższym  Zamawiający  odrzuca  ofertę
Wykonawcy z postępowania na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 3
ustawy Pzp tj. oferta jest niezgodna z przepisami ustawy.

4 Przedsiębiorstwo Usługowo-Produkcyjne
Pomot Sp. z o.o.
74-500 Chojna

Część nr 2
Uzasadnienie faktyczne:
Zgodnie z treścią Specyfikacji Warunków Zamówienia (SWZ), w
kryterium  oceny  ofert  „Wydłużony  okres  rękojmi  i  gwarancji
jakości (G)” o wadze 40%, zamawiający określił, że:

za udzielenie rękojmi i gwarancji na okres poniżej 24 miesięcy
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oferta zostanie odrzucona,
za udzielenie rękojmi i gwarancji na okres 
24 miesięcy wykonawca otrzyma 0 pkt,
na okres 36 miesięcy – 20 pkt,
na okres 48 miesięcy – 40 pkt.

W formularzu ofertowym wykonawca wpisał:

„Oferujemy wydłużenie okresu rękojmi oraz gwarancji jakości na
okres 12 miesięcy.”

Zapis  formularza  ofertowego  jednoznacznie  wskazuje,  że
wykonawca powinien podać łączny okres udzielonej  rękojmi i
gwarancji („na okres … miesięcy”), a nie liczbę miesięcy, o które
okres  ten  jest  wydłużany.  Tym  samym  wpis  „12  miesięcy”
oznacza, że wykonawca zaoferował rękojmię i gwarancję jakości
na okres krótszy niż wymagane 24 miesiące.

Z uwagi na powyższe oferta wykonawcy nie spełnia wymagań
określonych w SWZ w zakresie minimalnego okresu rękojmi i
gwarancji jakości.

Uzasadnienie prawne:
Na podstawie art.  226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp zamawiający
odrzuca  ofertę,  jeżeli  jej  treść  jest  niezgodna  z  warunkami
zamówienia.

W prowadzonym postępowaniu złożono 4 oferty.
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